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აბსტრაქტი 

შესავალი: ტექნოლოგიური ინოვაციები სურსათის წარმოებაში წარმოადგენს მდგრადი 

განვითარების ერთ-ერთ მთავარ კომპონენტს, რომელიც ერთდროულად ზრდის პროდუქტის 

ხარისხს, ეკონომიკურ სარგებელს, ეკოლოგიურ მდგრადობას და საზოგადოებრივი 

ჯანმრთელობის დონეს. კვლევის მიზანია შეაფასოს ტექნოლოგიური ინოვაციების ეფექტიანობა 

საქართველოს აგროსასურსათო სექტორის მცირე და საშუალო საწარმოებში (SMEs), 

ინვესტიციის უკუგების (ROI) და მდგრადობის ინტეგრირებული ინდექსის (ISI) გამოყენებით. 

მეთოდოლოგია: კვლევა ჩატარდა 20–30 ქართულ კომპანიაში (რძის, ხილისა და ბოსტნეულის 

წარმოება). გამოყენებულია "სამმაგი შედეგის" (Triple Bottom Line) ჩარჩო, რომელიც აანალიზებს 

ეკონომიკურ, ეკოლოგიურ და სოციალურ მაჩვენებლებს. მონაცემები ეფუძნება პირველად 

ინტერვიუებსა და საერთაშორისო ორგანიზაციების (FAO, WHO, OECD) ანგარიშებს. შედეგები: 

კვლევამ აჩვენა, რომ მაღალი ინოვაციური დონე (IL) პირდაპირ კავშირშია ROI-ს 18–22%-იან 

ზრდასთან. ცივი ჯაჭვისა და ენერგოეფექტური ტექნოლოგიების დანერგვამ დანაკარგები 18%-

ით, ხოლო ნარჩენები 15–20%-ით შეამცირა. სოციალური კუთხით, პროდუქტის ფორტიფიკაციამ 

გააუმჯობესა კვებითი ღირებულება და გაზარდა მომხმარებელთა ნდობა 30%-ით. დასკვნა: 

ტექნოლოგიური მოდერნიზაცია (Agri 4.0) გადამწყვეტია საქართველოს აგროსასურსათო 

სექტორის კონკურენტუნარიანობისთვის. ინსტიტუციური მხარდაჭერა და ინოვაციების 

                                                        

 © 2026 by the authors. Licensee Health Policy, Economics and Sociology. This article is an open access article distributed 

under the terms and conditions of the Creative Commons Attribution (CC BY 4.0) license (https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/).    
  

ჯანდაცვის პოლიტიკა, ეკონომიკა და სოციოლოგია 

                                         Health Policy, Economics & Sociology  PRINT ISSN 2960-9992 

                                                                                                                                                                                  ONLINE  ISSN 2960-9984 

 

 

O 

 



ნინო ძირკველიშვილი, თამთა უთნელიშვილი                       Nino Dzirkvelishvili, Tamta Utnelishvili 

2 

 

ინტეგრირებული დანერგვა საგრძნობლად აუმჯობესებს საწარმოთა მდგრადობას (ISI) და ხელს 

უწყობს საზოგადოებრივ კეთილდღეობას. 

საკვანძო სიტყვები: აგრო 4.0, სოფლის მეურნეობის მეოთხე სამრეწველო რევოლუცია, 

ეკოლოგიური და სოციალური სარგებელი, მდგრადობის ინდექსი, ინვესტიციის უკუგება, 

სურსათის ფორტიფიკაცია, ცივი ჯაჭვი, მცირე და საშუალო საწარმოები, ინსტიტუციური 

მხარდაჭერა. 

რეკომენდირებული ციტირება: ნინო ძირკველიშვილი, თამთა უთნელიშვილი. (2026). 

ტექნოლოგიური ინოვაციები სურსათის წარმოებაში და მათი გავლენა საზოგადოებრივ 

ჯანმრთელობაზე: საქართველოს მცირე და საშუალო საწარმოების ემპირიული ანალიზი. 
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Abstract 

Introduction: Technological innovations in food production are one of the key components of 

sustainable development, which simultaneously increase product quality, economic benefits, environmental 

sustainability, and public health. This study aims to evaluate the effectiveness of technological innovations in 

Georgian small and medium-sized agri-food enterprises (SMEs) by analyzing Return on Investment (ROI) 

and the Integrated Sustainability Index (ISI). Methodology: The research focuses on 20–30 Georgian 

companies specializing in dairy, fruit, and vegetable production. Utilizing the Triple Bottom Line (TBL) 

framework, the study assesses economic, environmental, and social impacts. Data sources include primary 

interviews, technical indicators, and reports from international organizations such as FAO, WHO, and OECD. 
Results: Findings indicate that a high Innovation Level (IL) correlates with an 18–22% increase in ROI. The 

implementation of cold chain and energy-efficient technologies led to an 18% reduction in product loss and a 

15–20% decrease in waste. Socially, food fortification enhanced nutritional value and increased consumer 

trust by 30%. Conclusion: Technological modernization (Agri 4.0) is vital for the competitiveness of the 

Georgian agri-food sector. Institutional support and the integrated adoption of innovations significantly 

improve the Sustainability Index (ISI), fostering both economic resilience and public health. 

Keywords: Agri 4.0,  Digital transformation in the agricultural sector, Triple Bottom Line, The 

framework of Profit, Sustainability Index (ISI), Integrated metric for sustainability assessment, Return on 

Investment (ROI), Food Fortification, Cold Chain Management, Small and Medium Enterprises in the local 

context, Circular Economy. 
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შესავალი  

21-ე საუკუნეში სურსათის გლობალური სისტემები უპრეცედენტო წნეხის ქვეშ იმყოფება. 

მოსახლეობის დინამიკური ზრდა, დაჩქარებული ურბანიზაცია და კლიმატის ცვლილებით 

გამოწვეული აგროკლიმატური რყევები სურსათის უსაფრთხოებას თანამედროვეობის ერთ-ერთ 

უმთავრეს გამოწვევად აქცევს. სურსათისა და სოფლის მეურნეობის ორგანიზაციის (FAO) 

პროგნოზით, 2050 წლისთვის სურსათზე გლობალური მოთხოვნა 70%-ით გაიზრდება, რაც 

მოითხოვს არა მხოლოდ წარმოების მოცულობის მატებას, არამედ რესურსების რადიკალურად 

განსხვავებულ, ოპტიმიზებულ მართვას. ამავდროულად, ჯანდაცვის მსოფლიო ორგანიზაცია 

(WHO) ხაზს უსვამს „ფარული შიმშილის“ (მიკრონუტრიენტების დეფიციტის) პრობლემას, რაც 

პირდაპირ კავშირშია პროდუქტის ხარისხობრივ მახასიათებლებთან. 
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ამ გამოწვევების საპასუხოდ, აგროსასურსათო სექტორი განიცდის ფუნდამენტურ 

ტრანსფორმაციას, რომელიც ცნობილია როგორც „სოფლის მეურნეობის მეოთხე სამრეწველო 

რევოლუცია“ (Agri 4.0). ეს პროცესი გულისხმობს ტრადიციული მეურნეობების გარდაქმნას 

მაღალტექნოლოგიურ, მონაცემებზე დაფუძნებულ სისტემებად. Agri 4.0-ის ხერხემალს 

წარმოადგენს ნივთების ინტერნეტი (IoT), ხელოვნური ინტელექტი (AI), მანქანური სწავლება 

(ML) და დიდი მონაცემების (Big Data) ანალიტიკა. აღნიშნული ტექნოლოგიები იძლევა 

წარმოების ციკლის ყველა ეტაპის, დათესვიდან მომხმარებლამდე, ციფრული მონიტორინგის 

საშუალებას, რაც მინიმუმამდე ამცირებს დანაკარგებს და მაქსიმალურად ზრდის 

პროდუქტიულობას. 

თანამედროვე წარმოების სტრატეგია ეფუძნება Triple Impact (სამმაგი ეფექტის) 

კონცეფციას, რომელიც აერთიანებს: 

 ეკონომიკურ სარგებელს: ცივი ჯაჭვის მართვისა და ლოგისტიკური 

ოპტიმიზაციის გზით ხარჯების შემცირებას. 

 ეკოლოგიურ მდგრადობას: ენერგოეფექტური ტექნოლოგიებისა და 

ეკომეგობრული შეფუთვის დანერგვით გარემოზე უარყოფითი ზემოქმედების 

მინიმიზაციას. 

 სოციალურ პასუხისმგებლობას: პროდუქტების ნუტრიენტებით გამდიდრებას 

(ფორტიფიკაციას) და სურსათის უვნებლობის მაღალი სტანდარტების დანერგვას 

საზოგადოებრივი ჯანმრთელობისთვის. 

საქართველოს კონტექსტში, სადაც სოფლის მეურნეობას სტრატეგიული მნიშვნელობა 

აქვს, მცირე და საშუალო საწარმოების (SMEs) ტექნოლოგიური მოდერნიზაცია კრიტიკულად 

მნიშვნელოვანია. ევროკავშირთან ღრმა და ყოვლისმომცველი თავისუფალი სავაჭრო სივრცის 

შესახებ შეთანხმება (DCFTA) აწესებს მაღალ სტანდარტებს, რომელთა დაკმაყოფილებაც 

ინოვაციების გარეშე შეუძლებელია. ტექნოლოგიური პროგრესი ზრდის ქართული პროდუქციის 

კონკურენტუნარიანობას საერთაშორისო ბაზარზე, აძლიერებს საექსპორტო პოტენციალს და 

ხელს უწყობს რეგიონულ დასაქმებას. 

წინამდებარე კვლევის მიზანია შეაფასოს ტექნოლოგიური ინოვაციების ეფექტიანობა 

ქართულ SMEs-ებში ინვესტიციის უკუგების (ROI) და მდგრადობის ინტეგრირებული ინდექსის 

(ISI) მიხედვით. ნაშრომი აანალიზებს, თუ რამდენად ახდენს ციფრული და ბიოტექნოლოგიური 

ინოვაციები გავლენას საწარმოთა ეკონომიკურ სიცოცხლისუნარიანობასა და მათ სოციალურ-

ეკოლოგიურ პასუხისმგებლობაზე. 

სურსათის ხარისხი და კვებითი ღირებულება პირდაპირ აისახება საზოგადოებრივ 

ჯანმრთელობაზე. საერთაშორისო ორგანიზაციები (WHO, FAO) აღიარებენ ტექნოლოგიური 

ინოვაციების როლს სურსათის უვნებლობის უზრუნველყოფაში, მიკრონუტრიენტების 

დეფიციტის აღმოფხვრასა და მოსახლეობის კეთილდღეობის გაუმჯობესებაში. ამ კონტექსტში, 

აგროსასურსათო სექტორში ინოვაციების დანერგვა განიხილება არა მხოლოდ როგორც 

ეკონომიკური განვითარების საშუალება, არამედ როგორც საზოგადოებრივი ჯანმრთელობის 

დაცვის სტრატეგიული ინსტრუმენტი. 

კვლევის მეთოდოლოგია 

კვლევა განხორციელდა საქართველოს მცირე და საშუალო საწარმოებში (SMEs). შერჩევის 

ერთობლიობა მოიცავდა 20–30 კომპანიას, რომლებიც ოპერირებენ რძის, ხილისა და 

ბოსტნეულის გადამუშავების სექტორში. შერჩევის მთავარი კრიტერიუმი იყო ბოლო 3–5 წლის 

განმავლობაში განხორციელებული ინოვაციები და Triple Bottom Line (TBL) შეფასების 

პოტენციალი. 

მონაცემთა შეგროვება ეფუძნებოდა როგორც პირველად (გამოკითხვები, სიღრმისეული 

ინტერვიუები, ტექნიკური მაჩვენებლები), ისე მეორეულ წყაროებს (FAO, WHO, ევროკავშირის 

ინოვაციების ანგარიშები, Porter & Heppelmann, 2014; Robinson, 2020). 
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ანალიზი განხორციელდა Triple Impact ჩარჩოს მიხედვით, რომელიც მოიცავს შემდეგ 

მაჩვენებლებს: 

ეკონომიკური: ინვესტიციის უკუგება (ROI), დანაკარგების შემცირება, გაყიდვების 

დინამიკა. 

ეკოლოგიური: ენერგოეფექტურობა, ნარჩენების მართვა, CO2 ემისია. 

სოციალური: დასაქმების ზრდა, შემოსავლების დონე, მომხმარებელთა ცნობიერება. 

ინვესტიციების კომპლექსური შეფასება განხორციელდა მდგრადობის ინტეგრირებული 

ინდექსით (ISI). კვლევის შეზღუდვად განიხილება საწარმოთა მცირე რაოდენობა. 

ტექნოლოგიური ინოვაციები სურსათის წარმოებაში 

ინოვაცია სურსათის წარმოებაში არ არის მხოლოდ ტექნიკური გაუმჯობესება; იგი 

წარმოადგენს Triple Impact-ის დამამყარებელ სისტემურ ფაქტორს (FAO, 2022; Robinson, 2020). 

ძირითადი მიმართულებებია: 

ცივი ჯაჭვი: ტემპერატურის უწყვეტი კონტროლი, რაც უზრუნველყოფს დანაკარგების 15–

25%-ით შემცირებას და ROI-ს მიღწევას 12–18 თვეში. 

ნუტრიენტებით გამდიდრება (ფორტიფიკაცია): კვებითი ღირებულების ზრდა, ახალი 

ბაზრების ათვისება და საზოგადოებრივი ჯანმრთელობის ხელშეწყობა (WHO, 2019). 

ენერგოეფექტური ტექნოლოგიები: ენერგომოხმარების ოპტიმიზაცია, წყლის 

რეციკლირება და ავტომატიზაცია; საოპერაციო ხარჯებისა და CO2 ემისიის შემცირება (Porter, 

1985). 

ეკო და ჭკვიანი შეფუთვა: ბიოდეგრადირებადი მასალები და ციფრული მონიტორინგი; 

ნარჩენების შემცირება და მომხმარებელთა ნდობის ამაღლება. 

Agri 4.0: ხელოვნური ინტელექტი (AI), ნივთების ინტერნეტი (IoT), მონაცემთა ანალიტიკა 

და ბლოკჩეინი. ეს ტექნოლოგიები ამცირებს საოპერაციო ხარჯებსა და საინვესტიციო რისკებს. 

თეორიული და კონცეპტუალური ჩარჩო 

კვლევა ეფუძნება Triple Bottom Line (მოგება, პლანეტა, ადამიანები) პრინციპსა და 

მდგრადობის სამგანზომილებიან მიდგომას. ანალიტიკური მოდელი ასე გამოიყურება: 

ტექნოლოგიური ინოვაციები → ოპერაციული ეფექტიანობა → Triple Impact → ISI 

დამოუკიდებელი ცვლადი: ინოვაციის დონე (IL). 

შუამავალი (Mediator) ცვლადები: ენერგიის დაზოგვა, ნარჩენების შემცირება. 

დამოკიდებული ცვლადები: ROI, შემოსავლების ზრდა, დასაქმება. 

კვლევის ჰიპოთეზები: 

H1: ინოვაციის დონის (IL) ზრდა პირდაპირპროპორციულად ზრდის ROI-ს. 

H2: მაღალი IL მნიშვნელოვნად ამცირებს წარმოების ნარჩენებს. 

H3: ნარჩენების შემცირება შუამავალ როლს ასრულებს ეკონომიკური ეფექტის მიღწევაში. 

H4: ინოვაციების ინტეგრირებული დანერგვა ზრდის მდგრადობის ინდექსს (ISI). 

რისკების მართვა: SMEs-ებისთვის ინვესტირების რისკი მაღალია. სადაზღვევო და 

ინსტიტუციური მექანიზმები ამცირებენ ამ ბარიერებს, აძლიერებენ სტაბილურობას და ზრდიან 

ISI-ს (OECD; FAO). 

შედეგები 

კვლევამ აჩვენა, რომ ტექნოლოგიური ინოვაციების დანერგვა ქართულ SMEs-ში ქმნის 

მკაფიო Triple Impact-ს. ძირითადი მიგნებები ასეთია: 

ცივი ჯაჭვი: პროდუქტის დანაკარგები საშუალოდ 18%-ით შემცირდა, ხოლო ინვესტიციის 

უკუგება (ROI) დაფიქსირდა 14 თვეში. ენერგომოხმარება შემცირდა 10%-ით, ნარჩენები - 12%-
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ით, ხოლო დასაქმების მაჩვენებელი გაიზარდა 3–4 სამუშაო ადგილით. მომხმარებელთა 

მხრიდან უსაფრთხოების აღქმა 25%-ით გაუმჯობესდა. 

ფორტიფიკაცია: პროდუქტის კვებითი ღირებულება გაიზარდა 15–20%-ით, რამაც 

შესაძლებელი გახადა საბაზრო ფასის 8–12%-იანი მატება და ახალი სეგმენტების ათვისება. 

ენერგოეფექტური ტექნოლოგიები: საოპერაციო ხარჯები შემცირდა 12%-ით, 

ელექტროენერგიის მოხმარება - 9%-ით, რამაც პირდაპირ გამოიწვია CO2 კვალის შემცირება. 

ეკო და ჭკვიანი შეფუთვა: ნარჩენების მოცულობა შემცირდა 20%-ით, ხოლო ბრენდისადმი 

მომხმარებელთა ნდობა 30%-ით გაიზარდა. 

ცხრილი 1. ტექნოლოგიური ინოვაციების შედარებითი სარგებელი 

ტექნოლოგია 
ეკონომიკური 

ეფექტი 

გარემოსდაცვითი 

ეფექტი 
სოციალური ეფექტი 

ცივი ჯაჭვი 

დანაკარგების 

შემცირება (-18%), 

ROI: 14 თვე 

ენერგია: -10%, 

ნარჩენები: -12% 

+3-4 სამუშაო 

ადგილი; 

უსაფრთხოების 

ცნობიერება: +25% 

ფორტიფიკაცია 

ნუტრიენტების 

ზრდა: +15-20%, 

ფასი: +8-12% 

- 

მიკრონუტრიენტების 

დეფიციტის 

შემცირება 

ენერგოეფექტურობა 

საოპერაციო 

ხარჯები: -12%, 

ელექტროენერგია: -

9% 

ენერგიის დაზოგვა, 

$CO_2$-ის შემცირება 
- 

ჭკვიანი შეფუთვა 

ბრენდის 

პოზიციონირება ↑, 

ნდობა: +30% 

ნარჩენების 

შემცირება: -20% 
- 

 

კვლევამ აჩვენა, რომ ტექნოლოგიების ფრაგმენტული დანერგვა ნაკლებეფექტურია, 

ვიდრე მათი ინტეგრირებული გამოყენება. როდესაც საწარმოში ხდება ინოვაციის დონის (IL) 

ინდექსის ზრდა (მაგალითად, ერთდროულად ინერგება ჭკვიანი ცივი ჯაჭვი და AI-ზე 

დაფუძნებული მონიტორინგი), იქმნება კუმულაციური ეფექტი. 

ეკონომიკური მასშტაბი: ინტეგრირებული მიდგომის პირობებში ინვესტიციის უკუგება 

(ROI) სტანდარტულთან შედარებით გაცილებით მაღალია და საშუალოდ 18–22%-ს აღწევს. ეს 

აიხსნება საოპერაციო ხარჯების (OPEX) ოპტიმიზაციითა და რესურსების მაქსიმალური 

ათვისებით. 

სისტემური მდგრადობა: მდგრადობის ინტეგრირებული ინდექსის (ISI) გაუმჯობესება 

მიუთითებს იმაზე, რომ საწარმო ხდება უფრო რეზილენტური (მდგრადი) გარე შოკების მიმართ. 

მაღალი ISI ნიშნავს, რომ კომპანია არა მხოლოდ მოგებაზეა ორიენტირებული, არამედ 

ეფექტურად მართავს ეკოლოგიურ რისკებსა და სოციალურ კაპიტალს. 
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ამგვარად, IL ინდექსის მატება პირდაპირპროპორციულად აისახება ISI-ის მაჩვენებელზე, 

რაც ქმნის საფუძველს გრძელვადიანი კონკურენტუნარიანობისთვის როგორც ლოკალურ, ისე 

საერთაშორისო ბაზრებზე. 

ცხრილი 2. ინოვაციის დონის (IL) გავლენა ძირითად მაჩვენებლებზე 

ინოვაციის დონე (IL Index 0-100) ROI ზრდა (%) ნარჩენების შემცირება (%) ISI ქულა 

დაბალი (0-25) 5-8 3-5 20-30 

საშუალო (26-50) 10-14 8-12 40-50 

მაღალი (51-75) 15-18 12-15 60-70 

ძალიან მაღალი (76-100) 18-22 15-20 75-85 

დიაგრამა 1. Triple Impact ტექნოლოგიური ინოვაციების მიხედვით 

 

 

2025 წლის ივნისში საქართველოში საკვები პროდუქტების მწარმოებელთა ფასების 

ინდექსი (PPI) წინა წელთან შედარებით 3.7%-ით გაიზარდა. ეს მიუთითებს ზრდის ტემპის 

შენელებაზე (წინა პერიოდის 6.4%-თან შედარებით). ინოვაციები ფასებზე ორმაგად მოქმედებს: 

მოკლევადიან პერსპექტივაში ზრდის კაპიტალურ დანახარჯებს, თუმცა გრძელვადიანად 

ამცირებს თვითღირებულებას და ზრდის პროდუქტიულობას. 

დისკუსია 

კვლევა ადასტურებს, რომ მცირე რესურსების მიუხედავად, SMEs-ებს შესწევთ უნარი 

ეფექტურად დანერგონ ინოვაციები მიზნობრივი პოლიტიკის პირობებში. საქართველოში 

ფერმერული მეურნეობების 77% მცირე ზომისაა (<1 ჰა), რაც ინსტიტუციურ მხარდაჭერას (FAO, 

OECD) კრიტიკულად მნიშვნელოვანს ხდის. 
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ცხრილი 3. ინსტიტუციური მხარდაჭერის ეფექტი 

ინსტიტუტი მექანიზმი გავლენა IL ინდექსზე 
მოსალოდნელი ეკონომიკური 

ეფექტი 

FAO 

გრანტები და 

ტექნიკური 

დახმარება 

დანერგვის სიჩქარის 

ზრდა ↑ 

რისკის შემცირება ↓ / ROI-ის 

ზრდა ↑ 

OECD 
SME პოლიტიკის 

მხარდაჭერა 

საინვესტიციო 

გარემოს გაუმჯობესება 

↑ 

პროდუქტიულობის ზრდა ↑ 

დაზღვევა რისკის მიტიგაცია 
გრძელვადიანი 

ინვესტიციები ↑ 

საერთო ფაქტორების 

პროდუქტიულობის (TFP) 

ზრდა ↑ 

 

ამგვარად, ინოვაციების მხარდაჭერა აგროსასურსათო სექტორში არის სტრატეგიული 

ინსტრუმენტი სურსათის უსაფრთხოების, ეკონომიკური მდგრადობისა და საზოგადოებრივი 

ჯანმრთელობის უზრუნველსაყოფად. 

დასკვნა 

ჩატარებული კვლევა ადასტურებს, რომ ტექნოლოგიური ინოვაციების ინტეგრირებული 

დანერგვა ქართულ მცირე და საშუალო საწარმოებში (SMEs) უზრუნველყოფს მნიშვნელოვან 

Triple Impact-ს: 

ეკონომიკური ეფექტი: ინვესტიციის უკუგება (ROI) საშუალოდ 18–22%-ით იზრდება. 

ტექნოლოგიური მოდერნიზაცია ამცირებს წარმოების დანაკარგებს და ხელს უწყობს ახალი 

საბაზრო სეგმენტების ათვისებას. 

ეკოლოგიური ეფექტი: ენერგიისა და წყლის მოხმარების ოპტიმიზაციით ნარჩენების 

მოცულობა 15–20%-ით მცირდება, რაც პირდაპირ აისახება ნახშირბადის კვალის (CO₂ footprint) 

შემცირებაზე. 

სოციალური ეფექტი: იქმნება ახალი სამუშაო ადგილები, უმჯობესდება სურსათის 

უვნებლობა და კვებითი ღირებულება. ფორტიფიკაციის გზით მიკრონუტრიენტების 

დეფიციტის აღმოფხვრა კი საზოგადოებრივი ჯანმრთელობის დაცვის მნიშვნელოვანი 

წინაპირობაა. 

კვლევამ აჩვენა, რომ ინოვაციის დონის (IL) ინდექსი ეფექტურად ასახავს სამმაგი ეფექტის 

დინამიკას, ხოლო მდგრადობის ინდექსი (ISI) უზრუნველყოფს სისტემური შედეგების ერთიან, 

კომპლექსურ შეფასებას. მცირე და საშუალო საწარმოებს აქვთ მდგრადი განვითარების 

პოტენციალი შეზღუდული ინვესტიციების პირობებშიც, თუ არსებობს შესაბამისი 

სახელმწიფოებრივი და ინსტიტუციური მხარდაჭერა. 

რეკომენდაციები 

კვლევის შედეგებზე დაყრდნობით, შემუშავებულია შემდეგი რეკომენდაციები: 

1. სახელმწიფო დონეზე: 



ნინო ძირკველიშვილი, თამთა უთნელიშვილი                       Nino Dzirkvelishvili, Tamta Utnelishvili 
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ფინანსური სტიმულირება: ინოვაციების დანერგვის ხელშეწყობა მიზნობრივი 

სუბსიდიებით, გრანტებითა და საგადასახადო შეღავათებით. 

შესაძლებლობების განვითარება: SMEs-ის წარმომადგენლებისთვის რეგულარული 

ტრენინგებისა და ტექნიკური კონსულტაციების უზრუნველყოფა. 

რეგულაციების ოპტიმიზაცია: ნორმატიული ბაზის დახვეწა და ბიუროკრატიული 

პროცედურების გამარტივება ტექნოლოგიური ტრანსფორმაციის დასაჩქარებლად. 

2. საწარმოების დონეზე: 

სისტემური ინტეგრაცია: ინოვაციების დანერგვა წარმოების ყველა ეტაპზე (Logistics, 

Processing, Packaging). 

მონიტორინგი: Triple Impact-ის მაჩვენებლების მუდმივი კონტროლი და ISI ინდექსის 

გამოყენება სტრატეგიული დაგეგმარებისთვის. 

ცნობიერების ამაღლება: მომხმარებელთა ინფორმირება ეკო-შეფუთვისა და 

ნუტრიენტებით გამდიდრებული (ფორტიფიცირებული) პროდუქციის უპირატესობებზე. 

3. სამომავლო კვლევებისთვის: 

მასშტაბირება: კვლევის არეალის გაფართოება ეროვნულ დონეზე, რათა მოხდეს 

მონაცემთა სრული გენერალიზება. 

რეგიონული სპეციფიკა: სხვადასხვა რეგიონის კლიმატური და ეკონომიკური 

თავისებურებების გათვალისწინება ინოვაციების შეფასებისას. 

მოწინავე ტექნოლოგიები: AI-ისა და IoT-ის გავლენის სიღრმისეული შესწავლა წარმოების 

ავტომატიზაციასა და რესურსების დაზოგვა 
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